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The relevance of architectural design in integrated web systems is para-

mount in the rapidly evolving landscape of internet technologies. Ensuring high 

quality and efficient performance of web applications is crucial for success in 

competitive environments. This necessitates constant refinement and innovation 

in architectural approaches to meet modern user demands. Architectural meth-

odologies like ATAM and 4+1, alongside platforms like InsightQ, offer system-

atic analysis and optimization, balancing various system characteristics effec-

tively. By amalgamating these methodologies and tools, developers aim to cre-

ate highly efficient and quality web systems, aligning with user needs and con-

temporary market demands. 

 

Актуальність теми "Архітектурне проектування інтегрованих web 

систем" сьогодні виходить за рамки простого поняття технологічного роз-

витку. Швидкість та постійність змін у цьому сегменті вимагає постійного 

удосконалення та інновацій у галузі розробки веб-додатків. Відповідно до 

цього, актуальність архітектурного проектування стає ключовим аспектом 

у досягненні успіху та конкурентоспроможності. Сучасні веб-додатки не 

лише мають відповідати функціональним вимогам користувачів, а й забез-

печувати їм високу якість обслуговування та зручний інтерфейс. 

Архітектурне проектування дозволяє розробникам створювати системи, які 

ефективно взаємодіють з користувачем, масштабуються відповідно до зро-

стаючих потреб та забезпечують безпеку та стабільність в роботі. Окрім 

того, зростання використання мобільних пристроїв та розвиток Інтернету 

речей (IoT) ставлять перед розробниками нові виклики, які можна успішно 

вирішити за допомогою адаптивного та інтегрованого архітектурного 

підходу. Тому актуальність архітектурного проектування інтегрованих web 

систем визнається як ключова складова успіху. 

Обґрунтування вибору конкретних технологій. Метод аналізу 

компромісів архітектури (ATAM) є процесом зниження ризиків, що 

використовується на початкових етапах розробки програмного забезпечен-

ня. Розроблений Інститутом програмної інженерії при Університеті 

Карнегі-Меллона, ATAM сприяє вибору відповідної архітектури для 

програмної системи шляхом виявлення компромісів та точок чутливості. 

Цей метод є найбільш ефективним на ранніх етапах розробки, коли витра-
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ти на зміну архітектури є мінімальними. Переваги включають 

ідентифікацію ризиків, поліпшення комунікації зі зацікавленими сторона-

ми, уточнення вимог до якості, покращену архітектурну документацію та 

обґрунтування архітектурних рішень. Процес включає збір зацікавлених 

сторін для аналізу бізнес-факторів та вилучення атрибутів якості, які вико-

ристовуються для створення аналізу компромісів, точок чутливості та 

ризиків. ATAM обирається для InsightQ через його можливість комплексно 

розглядати аспекти системи, ідентифікувати ризики та альтернативи, залу-

чати зацікавлених сторін, враховувати якість атрибутів та пристосовувати-

ся до динамічних змін. 

Модель переглядів 4+1 - це структура організації інформації, що 

включає логічну, процесну, фізичну, користувацьку (сценарійну) та 

сценарійну перспективи. Логічна перспектива описує структуру системи та 

взаємодії між компонентами. Процесна перспектива зосереджена на 

взаємодії між процесами та компонентами системи. Фізична перспектива 

описує фізичну реалізацію системи, включаючи апаратне та програмне за-

безпечення. Користувацька (сценарійна) перспектива орієнтована на 

взаємодію користувача з системою та обслуговування його потреб. 

Сценарійна перспектива представляє використання системи у вигляді 

сценаріїв або випадків використання. Ця модель дозволяє проектній 

команді враховувати потреби різних аудиторій та аспекти системи, забез-

печуючи повноту та зрозумілість архітектурного опису. 

Обрання архітектурного стилю. Атрибути якості визначають 

ефективність і спроможність системи задовольняти потреби та очікування 

користувачів. Ось огляд деяких ключових атрибутів якості для системи 

InsightQ: 

1. Ефективність: 

● Відгукчивість: Швидкість системи у відповіді на запити 

користувачів. 

● Ефективність використання ресурсів: Мінімізація використан-

ня обчислювальних ресурсів. 

2. Надійність: 

● Стабільність: Мінімізація помилок та аварій. 

● Відновлення після збою: Здатність системи відновлювати ро-

боту та дані після збою. 

3. Доступність: 

● Час доступу: Максимальний час, протягом якого система дос-

тупна для користувачів без відмови. 

4. Масштабованість: 

● Масштабованість розширення: Здатність системи підтримувати 

зростання обсягу користувачів та даних. 

5. Безпека: 

● Конфіденційність: Захист конфіденційної інформації 
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користувачів. 

● Ідентифікація та автентифікація: Забезпечення безпеки доступу 

до системи. 

6. Можливість супроводу: 

● Легкість супроводу: Зручність внесення змін та виправлення 

помилок. 

● Документація: Наявність документації для підтримки системи. 

7. Взаємодія: 

● Зручність використання: Простота та зрозумілість інтерфейсу 

для користувачів. 

● Персоналізація: Можливість налаштування інтерфейсу для 

індивідуальних потреб користувачів. 

Ці атрибути якості допомагають забезпечити ефективну та надійну 

роботу системи InsightQ, роблячи її зручною та безпечною для 

користувачів під час розвитку та супроводу. На рисунку 1 зображено 

Utility Tree. 

 
Рисунок 1 – Utility Tree 
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